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delismus herhaupt nachvollsiehen. Frstens verkennt er darin jedoch die

von ihm selbst betrieb ball des id:
zweitens bleibt ht, worin die tt ische Einhelligkeit einer
auf Erfahrung d istischen Wi dann ihrerseits

noch griinden soll. Das Subjekt der Theorie bleibt seinem Gegenstand auf
diese Weise stets aufierlich. Er erscheint als ein von subjektiver Titigkeit un-
beriihreer M ss, dessen U lediglich »natur

lich treu«!? zu konstatieren sind.

Il Das>Vehikel der Revolution« - die dialektische Methode bei Lukacs

Dieser jegliche Befreiungsperspektive ausschliefende und vom Marx der
Deaschen Ideolgieselbst bediente Stand des Bewusstseins, der hinter phi-

ichdlich lingst kfillt, bildet den
Ausgangspunke fiir Lukics’ neuerliche Bestimmung des Verhiltnisses von
Subjeke und Objekt. Wenn er im Ticel seiner Aufsatzsammlung ganz be-
wusst die Begriffe Geschichte und Klassenbewusstsein aufeinander bezieht,
dann ist dies bereits ein impliziter Kommentar auf die Leerstellen der ob-
jektivistischen Lesart des Kapitals, fur die Aufklirung und Kritik hinter das
kontemplative Studium der ehernen Gesetze der Geschichte zuricktreten.
Dem opponiert Lukics. »Gesellschafdliche Zusammenhinge sien nicht iso-
lierte, von storenden Einflissen befreite und vor allem vom -Beobachter
isolierte »Zusammenhinge;; das Gesetz der Gesellschaft sei nicht kontemp-
lativ zu gewinnen und nicht hinzunchmen wie ein Naturgeset. Gegen die
k i von erster und zweiter
Natur richtet sich Lukdcs’ emanzipatorischer Impuls.«# So bricht er mit der
positivistischen Vorstellung einer gesellschaftlichen Evolutionstheorie, die
das ~Hineinwachsen in den Sozialismus«1? propagiert, und betont dagegen,
dass die Revolution nur »die freie Tat des Proletariats selbst«*® sein kann. Er
bringt damit den ssubjektiven Faktor,’! das Moment von Spontaneititin der

47 Karl Marx: Zur Kritik der Politischen 51 So die Redeweise in ciner 1969 veranstal-
Okonomie. In: Marx [.\gm Werke (MEW).  reten Diskussionsrunde iiber Geschicbie und
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dealismus iherhaupt nachvolliehen. Frstens verkennt er darin jedoch die Revolutionsthcorie, wicder zur Geltung. Die starre Entgegensctzung von Subjekt und
von ihm selbst betrieb. des id Ob|ekt im G i i derll. ist fur Lukdcs Ausdruck der
zweitens bleibt ht, worin die tt ische Einhelligkeit einer des soziald, kratischen Denkens«,”? alsc seiner Befangenheit in
auf Erfahrung i istischen Wi dann ihrerseits den fiirdic birgerliche Epoche spezifischen objektiven G Dieimmanen-
noch griinden soll. Das Subjekt der Theorie bleibt seinem Gegenstand auf tenSchranken des by lick behandelt Lukics allerdings in problema-
diese Weise stets aufierlich. Er erscheint als ein von subjektiver Titigkeit un- tischer Weise als eine Frage der Methode. So zeige sich die Einnahme des Standpunkts
beriihreer M ss, dessen U lediglich »natur derbirgerlichen Gesellschaft durch das Proletariat und seine Vordenker »stets am klars-
lich treu«!? zu konstatieren sind. ten in dem Verlassen der dialektischen Methode.«> Mit seiner Rehabilitierung dersel-

ben beansprucht Lukdcs, an das von ihm so bezeichnete »Vehikel der Revolution«**
in der Theorie zu erinnern. Die dialektische Methode gehe auf die »Erkenntnis der
Il Das>Vehikel der Revolution« - die dialektische Methode bei Lukacs Gesellschaft als Totalitit«,> indem sie den Gegensatz von Subjekt und Objekt, durch
den das Objekt letztlich unerkennbar und das Subjekt zur Passivitit verdamme blei-
Dieser jegliche Befreiungsperspektive ausschliefende und vom Marx der be, aufhebe. Dieser Gegensatz bildet als Aufzuhebendes damit aber jederzeit den
Detschon Idologi selbss bediente Stand des Bewusstseins, der hinter phi- ialekei . Lukics lobt Engels dafiir, im Antidithring
ich lingst kfillt, bildet den »mit grofier Schirfe« betont zu haben, »dafl die Dialektik ein stindiger Prozef des fliefen-
Ausgangspunke fiir Lukics’ neuerliche Bestimmung des Verhiltnisses von den Ubergangs aus einer in die andere, ein b Aufheben
Subjeke und Objekt. Wenn er im Ticel seiner Aufsatzsammlung ganz be- der Gegensitze, b Ineinanderdbergehen- sei, scheut jedoch zugleich nicht davor zu-
wusst die Begriffe Geschichte und Klassenbewusstsein aufeinander bezieht, riack zu kritisieren, dass derselbe »die dialekti: des Subjekts und Objekts
dann ist dies bereits ein impliziter Kommentar auf die Leerstellen der ob- im Geschichtsprozefs .. nicht einmal erwihnt, geschweige denn in den - ihr zukom-
jekeivistischen Lesart des Kapitals, fiir die Aufklirung und Kritik hinter das menden - Mittelpunkt der methodischen Betrachtung geriicke<’® habe. »Jedoch ohne
kontemplative Studium der ehernen Gesetze der Geschichte zuricktreten. diese Bestimmung hort die dialektische Methode .. auf, eine revolutionire Methode
Dem opponiert Lukdcs. »Gesellschaftliche Zusammenhinge seien nicht iso- zu sein.«” Lukdcs bemingelt hier treffend, dass eine von Subjektivitit abgelste und
lierte, von stdrenden Einfliissen befreite und vor allem vom »Beobachter: in die Natur hineinprojizierte Dialekcik, die bereits in jedem clementaren unorgani-
isolierte »Zusammenhinge;; das Gesetz der Gesellschaft sei nicht kontemp- schen Prozess Reflexi erkennen will, igerlich zar Affirmation der
laci zu gewinnen und nicht hinzunchmen wie ein Naturgesetz. Gegen die Heteronomie und damit zur Vorlage fiir den marxistischen Geschichtsdeterminismus
k Glei von erster und zweiter wird. Vergleicht man Lukdcs’ A mitden i i Dok
Natur richtet sich Lukdcs emanzipatorischer Impuls.«® So bricht er mit der der damaligen Zeit, wird ihre relative Eigenstindigkeit deutlich, die sie sich gegeniiber
positivistischen Vorstellung einer gesellschaftlichen Evolutionstheorie, die
“Hine: . P A9 i Dokumentation. Amsterdam 1971, 8. 14) moniert. Die  tioniirs (MEW 23, wie Anm. 8, S. 27 £). Wird zusitzlich
das »Hineinwachsen in den Sozialismus«? propagiert, und betont dagegen, verdinglichende Implikation dicser Redeweise - das b ¢ konnte de
dass die Revolution nur »die freie Tat des Proletariats selbst«*® sein kann. Er Subjekt als zum objekiven Prozess blof
bringt damit den subjektiven Faktor,' das Moment von Spontaneitit in der der Bestandreil oder Grofi - wird in der Debatte niche  Methode sci abgetrenntvon der durchgefibrten Kapiral-
keirikals K:m]nr festzuhalten und lige nun als fertiges
fcs aber durchaus entspriche, wird noch zu zeigen mer teren Anwendung auf beliebi-
47 Karl Mar: Zur Kritik der Politischen 51 So die Redeweise in einer 1969 veranstal sein, iehe duzu Hans-Georg Bensch:
Okononmie. In: M [ngds Werke (MEW).  reten Diskussionsrunde iiber Geschichte und : A Arn Marx - Versuch iiber
Bd. 13. Berlin 1961, Klassenbewnsstscin heute zwischen Hans-Jiirgen 52 GuK (wie Anm. 3),5. 316 (199). den Zusammenhang seiner Theorice, In: Michael Quan-
48 Ulrich kwln,, " Zue Akeualitit von  Krabl, Alfred Schmidr, Furio Cerutti, Detlef 55 Ebd. te, Blrg\rsmdkmlm (“g) Hegel-Studien 49. Hambuzg
~Gesehichre und KlassenbewuRtseine. In:  Claussen und Oskar Nege. Einhellig wiirdigen 54 Ebd.$. 59 (14). Beginstige wird diese Sichrweise “Marxen gen zur Methode haben
Waltraud Meints-Stender, Michael Daxner u. . die Diskutanten, dass Lukiic s die Bedenan durch das. ’\m/Mw.hr.uulm/\u/?m\unlmﬁ/ml}%ndl denn zur Klirung bei-
(Hg): Raum der Freilieit. Reflexionen iber Idee »ml.lckmr.,x<.knwl.m(.r\.=l,= wobei S in dem Marx behauptet, man miisse die ~dialektische  getragen. Gencrationen von Exegeten haben sich mir
und Wirklichkeit. Bielefeld 2009, S. 1561 cine gewisse Uberspitzung des Subjektfakrors Methode Hegels sumstiilpens, um sie von ihren »My-  der Chirskterisierung der smaterialistischen Methoder
9 GuK (wic Anm. 3),S. 64 (17). der Geschichtes (Furio Cerutti u. a: Geschichre stifkationen zu belreien. In ihrer sutionellen Gestalts  wndfoler der dinlektischen Methode: herumgeschligen,
50 Ebd. S. 355 (228), 473 (313), und Klassenbewusstsein heute. Diskussion und. sci sie sodann silirem Wesen nach keitisch und revolu-  um im Ergebnis doch nur das ‘Inhaltliche, das Nicht-
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Revolutionstheorie, wieder zur Geltung. Die starre Entgegensetzung von Subjeke und
Objekt im Geschi inismus der 11 st fiir Lukdcs Ausdruck der

des sozialdemokatischen Denkens+* also seiner Befangenheit in
den fiirdie biirgerliche Epoche spezifischen objekiven Gedank Dicimmanen-
ten Schranken des biirgerlick ins behandele Lukics allerdings in problema-

tischer Weise als eine Frage der Methode. So zeige sich die Einnahme des Standpunkts
derbirgerlichen Gesellschaft durch das Proletariat und seine Vordenker »stets am klars-
ten in dem Verlassen der dialektischen Methode.«> Mit seiner Rehabilitierung dersel-
ben beansprucht Lukdcs, an das von ihm so bezeichnete »Vehikel der Revolution«**
in der Theorie zu erinnern. Die dialektische Methode gehe auf die »Erkenntnis der
Gesellschaft als Totalitit«,> indem sie den Gegensatz von Subjekt und Objekt, durch
den das Objekt letztlich unerkennbar und das Subjekt zur Passivitit verdamme blei-
be, aufhebt. Dieser Gegensatz bildet als Aufzuhebendes damit aber jederzeit den

der dialektischen B . Lukics lobt Engels dafir, im Antidihring
»mit grofier Schirfe« betont zu haben, »dafl die Dialektik ein stindiger Prozef des fliefen-

den Ubergangs aus einer in die andere, ein I Aufheben
der Gegensitze, ih Incinanderitbergehene sci, scheut jedoch augleich nicht davor zu-
riick zu kritisieren, dass derselbe »die dialekti des Subjekts und Objekts

im Geschichtsprozef ... nicht einmal erwihnt, geschweige denn in den - ihr zukom-
menden - Mittelpunkt der methodischen Betrachtung geriicke<’® habe. »Jedoch ohne
diese Bestimmung hort die dialektische Methode .. auf, eine revolutionire Methode
2u sein«”7 Lukics bemingelt hier treffend, dass cine von Subjektivitit abgeléste und
in die Natur hmempmpznerte Dialektik, die bereits in jedem elementaren unorgam-

schen Prozess Refl erkennen will, igerlich zur Affi der
Heteronomie und damit zur Vorlage fir den marxistischen Geschichtsdeterminismus
wird. Vergleicht man Lukdcs’ A mitden

der damaligen Zeit, wird ihre relative Eigenstindigkeit deutlich, die sie sich gegeniiber

Dokumentarion. Amstezdam 1971, 5. 14) monierr. Die  tioniir« (MEW 23, wie Aum. 8, S, 27£). Wird zusitzlich
verdinglichende Implikation dicser Redeweise - das ¢ konnteder
Subjekt als zum objekriven Prozess blofh
der Bestandreil oder Grofie - wird in der Debatte nicht  Methode sei abgetrennt von der durchgefiihrren Kapiral-

i 2 kririk als Resultar fesezuhalren und Fige nun als fertiges

s entspriche, wird noch zu zcigen Instrument

s aber durch 1+ Anwendung auf belicbi-

scin ge Gegenstinde bereit. Siche duzu Hans-Georg Benscls
Rezension von: A. Arndt -Kael Mars - Versuch iiber

Bd. 13, Berlin 1961, 5,

48 Ulrich l(u:(ln;, Zor Akeaalitit von
~Gesehichre und Klassenbewufisein=. In
Waltraud Meins-Stender, Michael Daxner u. .
(Hig): Raum der Freieit. Refleionen iber Idee
und Wirklichkeit. Bicleteld 2009, . 1561,

19 GuK (wic Anm. 3),5.64 (17)
50 Ebd.S. 355 (228), 473 (313).

Klasenbeunssscin heute zwischen Hans-Jisgen
Krabl, Alfred Schmidt,
Claussen und Oskar Negr. Einhellig wiirdigen
die Diskutanten, duss Lukics die Bedeutu

subjekriven Faktors hervorhebe, wobei
cine -gewisse Uberspitzung des Subjekt
dez Geschichter (Furio Ceruti u. v Geschichre
und Klassenbewusstsein heute. Diskussion und

52 GuK (wie Anm. 3),5.316 (199).
55 Ebd.
54 Ebd. 5. 59 (14). Begiinstige wird dicse Sichrweise
durch das Nachworrzur zuitor Auflagevon Kapital Band 1,
i dem Mars behaupter, man miisse die ~dialckrische
Methode= Hegels -umstilpen, um sie von ihcen -My-
Inilirer rutionellen Gestalt-

sei sic sodann sihem Wesen nach kririsch und revolu:

den Zusammenhang seiner Theorier, In: Michael Quan-
e, Birgic Sandkaulen (Hg ): Hegel-Studien 49. Hambuzg
2016,5. 280 -Marsens Aufierungen zur Methode haben
vermutlich mehe zur Verwirmung denn zur Klirung bei-
egeten haben sich mit

getragen. Generationen von
der Charakterisierung der smaterialistischen Methode:
und/oder der dialektischen Methode: herumgeschlgen,
um im Ergebnis doch nur das Inhalliche:, das Nicht-
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dealismus iberhaupt nachvollzichen. Frstens verkenne er dain jedoch die

von ihm selbst betrieb des id:
zweitens bleibt ht, worin die tt ische Einhelligkeit einer
auf Erfahrung d istischen Wi dann ihrerseits

noch griinden soll. Das Subjeke der Theorie bleibt seinem Gegenstand auf
diese Weise stets duerlich. Er erscheint als ein von subjekeiver Titigkeitun-
beriihreer Naturprozess, dessen U lediglich »natur

lich treu<!” zu konstatieren sind.

Il Das>Vehikel der Revolution« - die dialektische Methode bei Lukacs

Dieser jegliche Befreiungsperspektive ausschliefende und vom Marx der
Deaschen Ideolgieselbst bediente Stand des Bewusstseins, der hinter phi-
ich lingst kfille, bildet den

Ausgangspunke fiir Lukics’ neuerliche Bestimmung des Verhiltnisses von
Subjeke und Objekt. Wenn er im Ticel seiner Aufsatzsammlung ganz be-
wusst die Begriffe Geschichte und Klassenbewusstsein aufeinander bezieht,
dann ist dies bereits ein impliziter Kommentar auf die Leerstellen der ob-
jekeivistischen Lesart des Kapitals, fiir die Aufklirung und Kritik hinter das
kontemplative Studium der ehernen Gesetze der Geschichte zuricktreten.
Dem opponiert Lukics. »Gesellschafdliche Zusammenhinge sien nicht iso-
lierte, von storenden Einflissen befreite und vor allem vom -Beobachter
isolierte »Zusammenhinge;; das Gesetz der Gesellschaft sei nicht kontemp-
l:mv zu gewinnen und nicht hinzunchmen wie ein Naturgesetz. Gegen die
k Glei von erster und zweiter

Natur richtet sich Lukdcs’ emanzipatorischer Impuls.«® So bricht er mit der
positivistischen Vorstellung einer gesellschaftlichen Evolutionstheorie, die
das ~Hineinwachsen in den Sozialismus«1? propagiert, und betont dagegen,
dass die Revolution nur »die freie Tat des Proletariats selbst«*® sein kann. Er
bringt damit den ssubjektiven Faktor,’! das Moment von Spontaneititin der

47 Karl Mars: Zue Keicik der Politischen 51 So die Redeweise ia ciner 1969 vezanstal
: teten Diskussionsrunde iiber Geschichtc ud

Bd. 13 Berlin 1961, Klassoubounssiscin beutc zischen Hans-Jiizgen
48 Ulrich l(u:(ln;, Zor Akeaalitit von  Keahl, Alfred Schmide, Furio Cerui, Derlef

~Gesehichre und Klassenbewufitsein=. In:  Claussen und Oskar Negr. Einhellig wiirdigen
Waltraud Meins-Stender, Michael Dasner u. 2. die Diskutanten, dass Lukics die Bedeutung des
(i) Raum de Feehet. Reflesionen dber ldce subjekcven skiors hersorhebe, wobel S

und Wirklichkeit. Bicleteld 2009, . 1561,
19 GuK (wic Anm. 3),5.64 (17)
50 Ebd.S. 355 (228), 473 (313).

cine »gewisse Uberspitzung des Subjektfiktors
der Geschiches (Furio Ceructi u.a: Geschichite
und Klassenbewusstsein heute. Diskussion und
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Revolurionsthcorie, wieder zur Gelrung, Die starre Entgegensezung von Subjekt und
Objektim Geschi ismus der I1. it fiir Lukdcs Ausdruck der

des sosaldemokatischen Denikens- * also seiner Befangenhei in
den fir die biirgerliche Epoche speifischen objektiven G Dicimmanen-
tenSchranken des biirgerlict behandelt Lukics allerdings in problema-

tischer Weise als eine Frage der Methode. So zeige sich die Einnahme des Standpunkts
derbirgerlichen Gesellschaft durch das Proletariat und seine Vordenker »stets am klars-
ten in dem Verlassen der dialektischen Methode.«> Mit seiner Rehabilitierung dersel-
ben beansprucht Lukdcs, an das von ihm so bezeichnete »Vehikel der Revolution«**
in der Theorie zu erinnern. Die dialektische Methode gehe auf die »Erkenntnis der
Gesellschaft als Totalitit«,> indem sie den Gegensatz von Subjekt und Objekt, durch
den das Objekt letztlich unerkennbar und das Subjeke zur Passivitit verdamme blei-
be, aufhebe. Dieser Gegensatz bildet als Aufzuhebendes damit aber jederzeit den

ialekei . Lukics lobt Engels dafiir, im Antidithring
+mit grofier Schirfe- betontzu haben, -daf die Dialekik cin stindiger Prozeft s liefien-
den Ubergangs aus einer in die andere, ein ! Aufheben
der Gegensitze, b Ineinanderdbergehen- sei, scheut jedoch zugleich nicht davor zu-
riack zu kritisieren, dass derselbe »die dialekti: ds bjekts und Objekts
im Geschichtsprozef ... nicht einmal erwihnt, geschweige denn in den - ihr zukom-
menden - Mittelpunkt der methodischen Betrachtung geriicke<’® habe. »Jedoch ohne
diese Bestimmung hort die dialektische Methode .. auf, eine revolutionire Methode
2u sein«”7 Lukics bemingelt hier treffend, dass cine von Subjektivitit abgeléste und
in die Natur hmempmpznerte Dialektik, die bereits in jedem elementaren unorgani-

schen Prozess Reflexi erkennen will, igerlich zur Affirmation der
Heteronomie und damit zur Vorlage fir den marxistischen Geschichtsdeterminismus
wird. Vergleicht man Lukdcs’ A mitden i i Dok

der damaligen Zeit, wird ihre relative Eigenstindigkeit deutlich, die sie sich gegeniiber

Dokumentarion. Amstezdam 1971, 5. 14) monierr. Die  tioniir« (MEW 23, wie Aum. 8, S, 27£). Wird zusitzlich

verdinglichende Implikation dicser Redeweise - das ¢ konnteder
Subjekt als zam objekriven Prozess blof

der Bestandreil oder Grofie - wird in der Debatte nicht  Methode sei abgetrennt von der durchgefiihrren Kapiral-

2 keirikals Kcm]nr festzuhalren und lige nun als fertiges

me teren Anwendung anf belicbi-

iehe dazu Hans-Georg Benscl

: A. Arndt -Karl Marx - Versuch iber

316 (199) den Zusammenhang seiner Theorier, In: Michael Quan-

e, leglrsmdkmlcn (Hg): Hegel-Studica 49. Hambuzg

54 Ebd. 5. 59 (14). Begiinstige wird dicse Sichrweise ns zen 7ur Methode haben

dunlnla\’\m/unmm.uul.m‘\u/?m\unI\mﬁ/th N vermaich e denn zur Klirung bei-

i dem Mars behaprer, mun miss dic llcktische  germgen. Gencrationcn von Exegeten haben sch mit

fcs aber durchiaus entspricht, wird noch 70 zeigen

52 GuK (wie Anm. 3),

Methodes Hegels sumstilpens, um sie von ibeen -My-  der Charakterisierung dez smaterialistischen Methode:
sifikationens zu befreien. In ihrer srationellen Gestalt — undoder dee dialektischen Methode: vmu.“,mmw,
sci sic sodann »ihirem Wesen nach kritisch und revolu-  umm im Ergebuis doch nur das Inhaldliche, das Nicht
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Idealismus Giberhaupt nachvollziehen. Erstens verkennt er darin jedoch die von ihm
selbst betricbene Verball desid zweitens bleibt unaus-
gemache, worin die theoretische Einhelligkeit einer auf Erfahrung gegriindeten mate-
istischen Wissenschaft dann ihrerscits noch griinden soll, Das Subjeke der Theorie
bleibt seinem Gegenstand auf diese Weise stets duflerlich. Er erscheint als ein von sub-
jekeiver Titigkeic unberithrter Naturprozess, dessen Umwilzungen lediglich »naturwis-
senschaftlich treu<®? zu konstatieren sind.

III Das>Vehikel der Revolution: - die dialektische Methode bei Lukics

Dieser jegliche Befreiungsperspektive ausschlicBende und vom Marx der Davtschen
Ideolngie selbst bediente Stand des ins, der hinter i

Jingst gewonnene Einsichten zurickfille, ildet den Ausgangspunke fir Lukics' neuer-
liche Bestimmung des Verhiltnisses von Subjekt und Objekt. Wenn er im Titel seiner
Aufsatzsammlung ganz bewusst die Begriffe Geschichte und Klassenbewusstsein auf-
einander bezieht, dann ist dies bereits ein impliziter Kommentar auf die Leerstellen
der objektivistischen Lesart des Kapitals, fiir die Aufklirung und Kritik hinter das kon-
templative Studium der ehernen Gesetze der Geschichte zuriicktreten. Dem oppo-
niert Lukics. »Gesellschaftliche Zusammenhinge seien nicht isolierte, von storenden
Einflissen befreite und vor allem vom -Beobachter« isolierte -Zusammenhinge:; das
Gesets der Gesellshaf si nicht kontemplaty zu gewinnen und nicht hinzunchmen
wie ein Naturgesetz. Gegen die filschli Glei von
erster und zweiter Natur richtet sich Lukacs emanzxpaconscher Impuls «48So bricht er
mit der posicivistischen Ii i ie, die das
>Hineinwachsen in den Sozialismus«'? propagiert, und betont dagegen, dass die Revolu-
tion nur »die freie Tat des Proletariats selbst«*” sein kann. Er bringt damit den subjektiven

47 Karl Marx: Zur Kritk der Politischen Okonomie.In:  te. Diskussion und Dokumentation. Amsterdam 1971,
Mict Engels Werke (MEW).Bd 13 el 1961,5.9. S 14) moniet. Dic vrdinglichende mplition diese

Redeweise
. In: Waltraud Meints-Srender, Mi- Bestandreil oder Grofie - wird in der

porinitn a.(Hg): Raum der Freiheir. Refl Debate niche 1 it sie dem
156+, Vorgehen von Lukics aber durchaus entsprich, wird

b e und Wik, Bielild 20
19 GuK (wie Aum. 3),5.61(17).
30, B 8,535 (228), 73 (319)
51 o dic Redeweise inciner 1969 veranstalteten Dis- 52 Gu (e Aam.3), 316 (199),

5 Ebd
h::nHm(]m},en}\rlhl,.‘\\ﬁwtl\(hmmrIvvnn(:' 34 Ebd. S, 39 (14). Beginsdgt wid dies Sict

noch zu zeigen sein.

rutti, Derlef Clanssen und Oskar

von KapitalBand I,

die Diskuanten,dass igdes subjek-
aktors hervorhiebe, wobci Schmidt eine -gewisse
Ulsrspitsang des SubjekaiaktonsdeGeschichie (Furio
Cerutti u. a: Geschichte und Klassenbewusstscin hew

o N behauprer, man miisse die ~dialektische
Methodes Hegels sumstilpens, um sie von ihren -My-
stifikationens zu befreien. In ibeer »rutionellen Gestalt=

sei sie sodann silirem Wesen nach keitisch und revolu
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Uneingestandenem korrespondiert. Der Versuch
der Darstellung kann sich dieser Schuld nicht ent-
zichen: so muss sie sich in der parataktischen Form
thematisieren, indem et freilegt, wie sehr das eigenc
Bewusstsein mit der Vorstellung iiber den Anderen
verschlungen ist. Jede Skizze ist so cin Herantasten
durch Vergraberung.

Mirist manchmal, als rutsche der kritischen The-
orie heute die Welt ganz in die Texte und die Au-
seinandersetzung mit den Texten ersetze die Welt,
aus Angst vor dieser: Exfahrung wire nur noch rekur-
sive, versichernde Lektiireerfahrung. Alles, was neu
istund sich in verinderter Sprache formuliert (oder
ebenalt und zuriickgeblicben erscheint), erscheint

dann erst als unverstindlich, dann je nach Bedro-

licherlich, gefihrlich verriickt.
Manverlacht die Banaliciten, geniefit den Vorsprung
im Argument und hiltsich so die Irritation vom Leib,
die doch Indiz fiir die geistige Erfahrungist. Fiir die
Kritik ist doch die Verwunderung mafigeblich, wie
es gelingt, dass sich das Verriickte der Verhiltnisse
im Denken der Menschen zur Darstellung bringt
und umgekehrt. »Die Schwierigkeit einer wahren
Darstellung des vtren Geistes: liegt darin, dasssie
rational sein k

sie wahr, dann hat sie Teil am Prinzip der Abmung
an der logischen Versetzung; oder sie ist rational,
dann ist sie nur ein Urteil iber die Entfernung des
snormalen: Denkens vom Wahn, den es nicht er-
fassen kann.«' So antwortet Libuse Monikovi. Ich
sehne mich derweil nach der Beobachtungsgabe
eines Joseph Roth.

Zugleich wiire aus dem Inneren des sich universa-
ierenden Kapitals zu denken, dessen Wegzu skiz-
zieren, und vom Objekt der Zurichtung, emphatisch
und universal. Universalitit ist dabei eine duflerst
fragile Kategorie. Immer muss sie in bestimmter
Negation des sich universalisierenden Kapitals die-
sem abgerungen werden.

vi: Genese cines wahnhaften Systems. In:
anschtorte, Essays. Minchen; Wien,

Gerhard Scheit

Was ist Wahrheit?

Und was Gegenidentifikation?
Aufforderung, Manfred Dahlmann zu lesen
»Nicht die Wissenschaft, nicht der Wissenschaftler
fragen nach Wahrheit - sie interessieren sich allein

fir die Bedingangen, die das Funktionieren eines
benc t

die pmkusche Vexwenbnrkcn entscheldcnd Im of~

Statt nach Wahrheit zu suchen, die positiv nicht
unmittelbarzutage treten kann, und deudich zu ma-
chen, warum, erhilt aufs Neue die sinnliche Ge-
wissheit Vorrang: Es gibe cinerscits historische Tat-
sachen und andererseits Narrative; bei den Tatsa-
chen fragt sich niemand, auf welcher Grundlage sie
als Tatsachen iberhaupt wahrgenommen werden
kénnen und als geltend betrachtet werden; bei den
Narrativen wird als erwiesen betrachter, dass die
Tatsachen blofie Versatzstiicke des Erzihlens sind -
undindem esals Erzihlen bezeichnet wird und nicht
als Ideologie, erspart man sich auch daciber, was

fenen

iiberhaupt erzihl kann,
ken. Inder Gewissheit, die Tatsachen aufihrer Seite
zu haben, behandeln dann die einen den Holocaust
oder den jidischen Monotheismusals Narrativ Isra-
els die anderen die postkoloniale Theorie und den

sei
thematisieren, also nach einer Wahrheit zu fmgen,
die nicht i utage trete, sond;

pirischen Tatsachen ihver Moglichkeit ach et be-
dinge. So ki Manred Dahlmann

Vortrag zu der Frage »Was ist Wahrheit?« an (siehe
sans phyase 9/2016).

Jederzeit an die praktische Verwertbarkeit zu
denken, kann Verschiedenes heifien: Aufierhalb der
Naturwissenschaften - also metaphorisch ~ heifit
es vor allem, Meinungen zu produzieren und da-
mit die jeweilige politische bezichungsweise ideo-
logische Nachfrage zu bedienen, deren Grundbe-
darfnis aberimmer gleichbleibt und wie in den Na-

- die ganz isch der
Verwertung dienen knnen - datin besteht, jenen
e \ bl

als Narrativ der Antisemiten bezie-
hungsweise Antizionisten. Letzteres mach aller-
dings cinen Unterschied ums Ganze - nur kann cben
diesen Unterschied nicht begreifen, wer verleugner,
dass »zwischen Antisemitismus und Totalitit von
Anbeginn der innigste Zusammenhang: bestche,
wic cs in der Dialektik der AufLlirung heifke. Gerade
von Totalitit, das heifit vom Kapitalverhiltnis, will
man ja im Namen der Tatsachen und der Narrative,
der News und der Fake News keinen Begriff mehr
haben.

Die marssche Kiiik der poliischen Okonomie

vird hingegen ih

den. Dieses Bediirfnis befriedigt neverdings voral-
lem die Rede vom »Narrative, die signalisieren soll,

glaubens und der Arbeiterberegung abgehandelr,
.md der Holocaust ls die Tatsache, die sie endgil

dass man etwas bereits d - Wird iib-
licherseise im Alltag flasig von Mythen und Mir-
wird, der Wahr-

Hier von Dementi zu sprechen,
Kann s Abbreviatur gercchferdgt sin, wenn zu-

heit die Ehre zu geben, so erhilt die Flapsigkeit we-
nigstens einen Anstrich von Wissenschaftlichkeit,
indem man von *Erzihlungens salbadert, wo es doch
in Wahheit um Ideologien geht. Wichtig ist dabei
allein, dass der Zusammenhang von Staat und Ka-
pital beziehungsweise Souverinitit und Weltmarke,
also die mit ihm gesetzte Krise, nicht bewusst wer-
den muss, und geradewegs zu diesem Zweck erfin-
det man zum Beispiel cin -Souverinititsnarrative
(Frankfurter Allgemcine Zeitung, Der Standard, Histo-
rische Zuitsclrift exc.) oder umgekeht ein »Flicht-
lingsnarrative (Der Freitag, Weltwoche, Babamas etc..

gleich dassein
Urteil in genau diesem Fall als selbstverstindlich
vorauszusetzen sei (und wem es nicht als solches
gelte, mit dem wolle man auch nichts zu tun haben).
Es kznn aber damit auch die Norw:nd:gkeu cines
werden. Denn

in Wahrheit nichts widerlegt, sondern bezeichnet
den Gegenstand eines kategorischen Imperativs, der
ein Urteil enthilt. Dieses Urteil weifl durch die Er-
fahrung, dass maglich war und wieder maglich ist,
wofiir dieser Ortsname steht, die Geschichtsphilo-
sophie des Fortschritts und der Arbeiterbewegung,
die Marx in vielem teilte, mit Bestimmtheit zu wi-
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TG Ich frage mich, ob man dann vielleicht so kon-
statieren konnte: Der Weltmarkt ist Ausdruck der
Universalisierungstendenz des Kapitals, aber nicht
kongruent mit dieser. Wihrend ersterer Sinn stiftet,
indem er Welt unter den Kategorien von Angebot
und Nachfrage, Produktion und Konsumption kon-
stituiert, vermag letztere, als kritischer Begriff ge-
dacht, den Zusammenhang von Raub und Tausch,
die vernunftwidrige, skandalése Einheit von Welt-
zerstorung und Wiederaufbau zu fassen. Das Ver-
haltnis beider zueinander wire wohl weiter zu be-
stimmen. Es scheint mir aber wicderum sympto-
matisch, dass die Diskussion von der Frage der
viederin di
Fragen gerutscht ist. Meine Intention am Anfang
aber war gerade mein Unbehagen, dass bestimmte
Verinderungen in diesen nicht adiquat Platz fin-
den, die Analysen ihren Bezug zum Material des
Alltags verlieren. Die Skizzen sind auch Suche nach
ciner Form, die offen genug ist, ungeschiitzte und
polemisch-spekulative Beschreibungen zu ermégli-
chen, im psychoanalytischen Sinne zu phantasieren:
das heifit, sich im Material als Material (im Sinne
des isthetischen Begriffs?) gegeniiberzutreten, dic
cigene Fassungslosigkeit zu formen. Man muss den
Gedanken blofstellen, indem man ihn durch die
l'crm hcmustmbt In der Ubertreibung liegt die
der nicht und in der Groteske entpupp!
sich das Haltlose, wie das Urteil.

Namen

und Texte, nicht auf Koryphien und Denunziation,

eben nichunmitcelbarauf Urteil, sondern auf jenes

Dazwischen, in dem Geschriebenes und Vorstel-

Jungen jenscits der Reprisentation wirksam sind.
s P

3 ird,
wem es Unrecht tut, erweist sich. Gefahr liuft es,
triumphicrend von denjenigen genossen zu wer-
den, die die Vetletzung des politischen Gegners
iber das Argument hinaus intendieren, da sie auf
Abwehr dessen aus sind, was ihnen als fremd ge-
geniibertrit, durch Vereindeutigung verdecken,
was sich der eigenen Erfahrung entzich oder mit

I Ders.:

3 Siehe Theodor W. Adomo: Asthetische Theori
Ti Bd.

am Main 1997,5. 222 - und dic Korrespondenz des Materialbe-
giiffs mit dem des psychoanalytischen in der Ubertragung.

Uneingestandenem korrespondiert. Der Versuch
der Darstellung kann sich dicser Schuld niche ent-
zichen: so muss sie sich in der parataktischen Form
thematisieren, indem et freilegt, wie sehr das eigene
Bewusstsein mit der Vorstellung iiber den Anderen
verschlungen ist. Jede Skizze ist so cin Herantasten
durch Vergrberung.

Mir st manchmal, als rutsche der kritischen The-
orie heute die Welt ganz in die Texte und die Au-
seinandersetzung mit den Texten ersetze die Welt,

Gerhard Scheit

Was ist Wahrheit?

Und was Gegenidentifikation?
Aufforderung, Manfred Dahlmann zu lesen
»Nicht die Wissenschaft, nicht der Wissenschaftler

fragen nach Waheheit - sie interessieren sich allein
i die Bedingungen, die das Funktionieren eines

aus Angstvor dieser Erfzhrung wite nur noch ek gegebenen icist
sive, Alles, was neu P kei «lmof-
istundsich in liert (oder fenen Wi usolcher ichkei

chen lt und zuriickgeblicben erscheint), crscheint
dann erst als unverstindlich, dann je nach Bedro-

seider gegebene Funktionszusammenhangselbst zu
thematisieren, also nach einer Wahrheit zu fragen,

licherlich, gefihrlich: rriickt.
Man verlacht die Banaliciten, geniettden Vorsprung

dienicht utage trete, sondern die em-
pitischen Tatsachen ihrer Méglichkeit nach erst be-

im Argument und hlesich so die Irricat Leib,
die doch Indiz firdie geistige Ecfahrang st Fir die

dinge. So kiindigte Manfred Dahlmann 2009 seinen
Vortrag zu der Frage »Was ist Wahrheit?« an (siehe

Kritik ist doch die wie
es geling, dass sich das Verrlickte der Verhiltnisse
im Denken der Menschen 2ur Darstellung bringe
und umgekehrt. »Die igkeit ciner wahren

2016).

Jederzeit an die praktische Verwertbarkeit zu
denken. kann Verschiedenes heifien: Aufierhalb der
-also isch - heifit

Darstellung des itren Geiste: lege drin,dass sie

rational scin k
sie wahr, dann hat sie Teil am Prinzip der Ablrrung
an der logischen Versetzung; oder sie ist rational,
dann ist sie nur ein Utteil dber die E es

es vor allem, Meinungen zu produzicren und da-
mit dic jewelige politische bezichungsweise ideo-
logische Nachfrage zu bedienen, deren Grundbe-
diirfnis aberimmer gleichbleibtund wic in den Na-

snormalen« Denkens vom Wahn, den s nicht er-
fassen kann.«' So antwortet Libuse Montkovd. Ich
schne mich derweil nach der Beobachrungsgabe
cines Joseph Roth.

Zugleich wire aus dem Inneren des sich universa-
lisierenden Kapitalszu denken, dessen Wegzu skiz-
icren, uud vom Objekt der Zuricht

~ die gan: isch der
Verwertung dienen kénnen - darin besteht, jenen
\ bl

den. Dieses Bediirfnis befriedigt neuerdings vor al-
lem die Rede vom »Narrative, die signalisieren soll
dass man etwas bereits durchschaut habe. Wird iib-

und universal. Universalitit ist dabei eine duflerst
fragile Kategorie. Immer muss sie in bestimmter
Negation des sich universalisierenden Kapitals die-
sem abgerungen werden.

1 Libuie Monikovi: Genese cines wahnhaften Systems. In:
Dics xhlol& ‘Aleph, Wunschtorte, Essays. Manchen; Wien,

heitdie Ehre zu geben, so erhilt die Flapsigkeit we-
nigstens einen Anstrich von Wissenschaftlichkeit,
indem man von »Erzihlungen=salbadert, wo es doch
in Wahrheit um Ideologien geht. Wichtig ist dabei
allein, dass der Zusammenhang von Staat und Ka-
pital beziehungsweise Souverinitit und Weltmarkt,
also die mit ihm gesetzte Krise, nicht bewusst wer-
den muss, und geradewegs zu diesem Zweck erfin-
det man zum Beispiel cin »Souverinititsnarrative
(Erankfurter Allgemcine Zeitung, Der Standard, Histo-
rische Zitsdbrifl étc.) oder umgekehrd ein »Fliicht-
lingsnarrative (Der Fretag, Weltwocbe, Babamas etc.).
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TG Ich frage mich, ob man dann vielleicht so kon-
statieren konnte: Der Weltmarkt ist Ausdruck der
Universalisicrungstendenz des Kapitals, aber nicht
kongruent mit dieser. Wihrend ersterer Sinn stiftet,
indem er Welt unter den Kategorien von Angebot
und Nachfrage, Produktion und Konsumption kon-
stituiert, vermag lecztere, als kritischer Begriff ge-
dacht, den Zusammenhang von Raub und Tausch,
die vernunftwidrige, skandalése Einheit von Welt-
zerstorung und Wiederaufbau zu fassen. Das Ver-
haltnis beider zueinander wire wohl weiter zu be-
stimmen. Es scheint mir aber wiederum sympto-
masch, dass die Diskussion von der Frage der
viederin di
Fragen gerutscht ist. Meine Intention am Anfnng
aber war gerade mein Unbehagen, dass bestimmte
Verinderungen in diesen nicht adiquat Platz fin-
den, die Analysen ihren Bezug zum Material des
Alltags verlieren. Die Skizzen sind auch Suche nach
ciner Form, die offen genug ist, ungeschiitzte und
polemisch-spekulative Beschreibungen zu ermégli-
chen, im psychoanalytischen Sinne zu phantasieren:
das heifit, sich im Material als Material (im Sinne
des isthetischen Begriffs?) gegeniiberzutreten, dic
cigene Fassungslosigkeit zu formen. Man muss den
Gedanken blofstellen, indem man ihn durch die
Form hcmustmibt In der Ubertreibung liegt die

der niche und in der G pupp!
sich das Haldose, wie das Urceil

Namen

und Texte, nicht auf Koryphien und Denunziation,

eben nichunmitcelbarauf Urteil, sondern auf jenes

Dazwischen, in dem Geschriebenes und Vorstel-

Jungen jenscits der Reprisentation wirksam sind.
] b : !

ird,
wem es Unrecht tut, erweist sich. Gefahr liuft es,
triumphicrend von denjenigen genossen zu wer-
den, die die Vetletzung des politischen Gegners
iber das Argument hinaus intendieren, da sie auf
Abwehr dessen aus sind, was ihnen als fremd ge-
geniibertrit, durch Vereindeutigung verdecken,
was sich der eigenen Erfahrung entzich oder mit

3 Siehe Theodor W. Adomo: Asthetische Theorie. ln: Ders:
Hirsg.v. Rolf Tied, Bd. 7. Frankfu

am Main 1997, 5. 222 - und die Korrespondenz des Materialbe-
geiffs mit dem des psychoanalytischen in der Ubertragung.

Uneingestandenem korrespondiert. Der Versuch
der Darstellung kann sich dieser Schuld nicht ent-
zichen: so muss sie sich in der parataktischen Form
thematisieren, indem er freilegt, wie sehr das eigene
Bewusstsein mit der Vorstellung iiber den Anderen
verschlungen ist. Jede Skizze ist so ein Herantasten
durch Vergroberung.

Mirist manchmal, als rutsche derkritischen The-
orie heute die Welt ganz in die Texte und die Au-
seinanderserzung mitden Texten ersetze die Welr

Gerhard Scheit

Was ist Wahrheit?

Und was Gegenidentifikation?
Aufforderung, Manfred Dahlmann zu lesen
»Nicht die Wissenschaft, nicht der Wissenschaftler

fragen nach Waheheit - sie interessieren sich allein
firdie Bedingungen, die das Funksionicten cines

aus Angst vordicser: nochrekur- gegebenen i sicist
sive, versi Lekei Alles, wasneu  die pr kei <Imof-
istund sichin liert (oder  fenen Wi usolcher

chen lt und zuriickgeblicben erscheint), crscheint
dann erst als unverstindlich, dann je nach Bedro-

sei dergegebene Funkiionszusammenhangsclbst zu
thematisieren, also nach einer Wahrheit zu fragen,

licherlich, gefihrlich: rriickt.
Man verlacht die Banaliciten, geniettden Vorsprung
im Argument und hill

die nicht utage trete, sondern die em-
pitischen Tatsachen brer Moglichkeit nach.erstbe-

die doch Idiz fiedie gistige Erfshrung i Fi die

inge. digte Manfred Dahlmann 2009 seinen
Vortrag zu der Frage »Was ist Wahrheit?« an (siche

Kritik ist doch die wie
es geling, dass sich das Verrlickte der Verhiltnisse
im Denken der Menschen zur Darstellung bringt

2016).
Jederzeit an die praktische Verwertbarkeit zu
denken. kann Verschiedenes heifien: Aufierhalb der

und umgekehr. -Die Schwicrigeit ciner wahren
Darstellung des rren Geistes:lege darin,dasssie
rational sein k d ist

sie wahr, dann hat sie Teil am Prinzip der Abirrung,
an der logischen Versetzung; oder sie ist rational,
dann ist sie nur ein Utteil dber die E des

- also metaphorisch ~ heifit
es vor allem, Meinungen zu produzieren und da-
mit die jeweilige politische bezichungsweise idco-
logische Nachfrage zu bedienen, deren Grundbe-
diirfois aber immer gleichbleibtund wie in den Na-
- die ganz isch der

normalen Denkens vom Wahn, den es nicht er-
fassen kann.«' So antwortet Libuse Monikovi. Ich
schne mich derweil nach der Beobachrungsgabe
cines Joseph Roth.

Zugleich wiire aus dem Inneren des sich universa-
lisierenden Kapitalszu denken, dessen Wegzu skiz-

E
Verwertung dienen kénnen - darin besteht, jenen
e \ bl

den. Dieses Bediirfnis befriedigt neuerdings vor al-
lem die Rede vom »Narrative, die signalisieren soll
dass man etwas bereits durchschaut habe. Wird iib-
licherscise im Alltag flapsi von Mythen und Mir-

wird, derWahr-

icren, unud vom Objekt der
und universal. Universalitit ist dabei eine duflerst
fragile Kategorie. Immer muss sie in bestimmter
Negation des sich universalisierenden Kapitals die-
sem abgerungen werden.

1 Libuie Monikovi: Genese cines wahnhaften Systems. In:
Dics sd.lolz ‘Aleph, Wunschtorte, Essays. Manchen; Wien,

heit die Ehre zu geben, so erhilt die F]npslgkel( we-
nigstens einen Anstrich von Wissenschaftlichkeit,
indem man von »Erzihlungen-« salbadert, wo es doch
in Wahrheit um Ideologien geht. Wichtig ist dabei
allein, dass der Zusammenhang von Staat und Ka-
pital beziehungsweise Souverinitit und Weltmarkt,
also die mit ihm gesetzte Krise, nicht bewusst wer-
den muss, und geradewegs zu diesem Zweck erfin-
det man zum Beispiel ein »Souverinititsnarrative
(Frankfurter Allgemeine Zeitung, Der Standard, Histo-
rische Zeitschrifi etc.) oder umgekehrt ein »Flicht-
lingsnarrative (DerFreitag, Welnuwoche, Babamas etc.).
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G Ich frage mich, ob man dann vielleicht so kon-
statieren konnte: Der Weltmarkt ist Ausdruck der
Universalisicrungstendens des Kapitals, aber nicht
kongruent mit dieser. Wihrend ersterer Sinn stiftet,

Uncingestandenem korrespondiert. Der Versuch
der Darstellung kann sich dieser Schuld nicht ent-
zichen: so muss sic sich in d:rp.xmnkdschcn Form
thematisieren, indem e frelegs, wie sehr das igene

indem er Welt unter den K

von Angebot mitder rden Anderen
und Nachrage, Produktion und K ion kon- lungen ist. Jede Skizze ist o cin
stituiert, vermag letztere, als kritischer Begriff ge- durch Vergroberung.

dach, den Zusammenhang von Raub und Tausch,
die vernunfewidrige, skandalése Einheit von Welt-
zerstérung und Wiederaufbau zu fassen. Das Ver-
hiltnis beider zueinander wire wohl weiter zu be-
stimmen. Es scheint mir aber wiederum sympto-
matisch, dass dic Diskussion von der Frage der
dopa ioderin die ol

Mirist manchmal, als rutsche der kritischen The-
orie heute die Welt ganz in die Texte und die Au-
seinandersetzung mit den Texten ersetze die Welt,
aus Angst vor dieser: Exfahrung wire nur noch rekur-
sive, versichernde Lektiireerfahrung, Alles, was neu
istund sich in verinderter Sprache formuliert (oder

Fragen gerutscht ist. Meine Intention am Anfang
aber war gerade mein Unbehagen, dass bestimmte
Verinderungen in diesen nicht adiquat Platz fin-
den, die Analysen ihren Bezug zum Material des
Alltags verlieren. Die Skizzen sind auch Suche nach
ciner Form, die offen genug ist, ungeschiitzte und
polemisch-spekulative Beschreibungen zu ermégli-
chen,im psychoanalytischen Sinne zu phantasieren
das heifit, sich im Material als Material (im Sinne
des dsthetischen Begnﬂs‘) gegeniiberzutreten, die
cigene formen. Man muss den

chenaltund erscheint), erscheint
dann erstals unverstandlich, dann je nach Bedro-
licherlich. rriackt.

Man verlachedie Banalititen, geniefitden Vorsprung
im Argument und hilt sich so die Irritation vom Leib,
die doch Indiz i die geistige Erfahrung ist. Fir die
Kiitik ist doch die Versunderung mafigeblich, wie
es gelings, dass sich das Verriickee der Verhiltnisse
im Denken der Menschen zur Darstellung bringt
und umgekehr. »Dic Schwierigkeit ciner wahren
Darstellung des sirren Geistes: liegt drin, dasssie
rational scin kann: d ist

Gedanken blofistellen, indem man ihn durch die
Form heraustreibt. In der Ubertribung licgt die
det nicht und in der Groteske entpuppt

sich das Haltlose, wie das Urteil.

Namen
und Texte, nicht auf Koryphien und Denunziation,
eben niche unmitcelbar auf Urteil, sondern aufjencs
Dazwischen, in dem Geschriebenes und Vorstel-
Jungen jenscits der Reprisenation wirksam sind.

| Portrit betriff, wird,
wem es Unrecht tut, erweist sich. Gefahr liuft es,
triumphierend von den]emgen genossen zu wer-

sie wahr, dann hat sie Teil am Prinzip der Abirrung,
an der logischen Versetzung; oder sic st rational,
dann st sie nur ein Ureeil iiber die Entfernung des
snormalen« Denkens vom Wahn, den es nicht er-
fassen kann. So antwortet Libuse Monikovd. Ich
sehne mich derweil nach der Beobachtungsgabe
cines Joseph Roth.

Zugleich wire aus dem Inneren des sich universa-
lisicrenden Kapitals zu denken, dessen Wegzu skiz-
zieren, ud vom Objekt der Zurichtung, emphatisch
und universal. Universalitit ist dabei eine duflerst
fragile Kategorie. Immer muss sie in bestimmter

agl e BALeBOrle. MMMEr Muss sic In destimme

den, die die des p Gegners
ber das Argument hinaus intendieren, da sie auf
Abwehr dessen aus sind, was ihnen als fremd ge-
geniibertritt, durch Vereindeutigung verdecken,
was sich der eigenen Erfahrung entzicht oder mit

1 Siehe Theodor W. Adormo: Asthetische Theorie. In: Ders:
Hirsgv. Rolf Ticd, Bd.7. Frankf

am Main 1997, 5. 222 - und dic Korrespondenz des Materialbe-
geiffs mi dem des psychoanalytischen in der Ubertragung.

sem abgerungen werden.

2 Libuse Monikovi Genese cines wabnhaften Systems. ln:
i tl\loﬂ ‘Aleph, Wunscheorte, Essays. Minchen; Wien,
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beim Verlag eingehen, konnen in die nachfolgende Ausgabe eingertickt werden. Druckunterla-
gen werden nur nach Anforderung an den Auftraggeber zurtickgesandt. Die Pflicht zur Aufbe-
wahrung endet drei Monate nach Ablauf des Auftrages. Im tbrigen gelten als »Allgemeine Ge-
schaftsbedingungen« die Richtlinien des Zentralausschusses der Werbewirtschaft.
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